Der Blick auf das Ganze — aber: von , wo“ gesehen?

Am 27.01.14 schrieb Markus Stolb auf der Internetplattform 16vor seine ,,Meinung: das grol3e
Ganze“ (vgl. 16vor, 27.01.14). Des naheren geht es ihm inhaltlich um , die Diskussion {iber die
Westtrasse” in Trier und um die , Versuchung” (ebd.), in die die Kommunalpolitiker gestiirzt werden
konnten, wenn sie sich darauf einlieBen.

Seine Hauptaussage lautet: ,(...) von Lokalpolitikern muss man erwarten, dass sie das groRe Ganze
sehen” (ebd.).

Denn: Seiner Meinung nach bietet sich durch eine zligige Umsetzung der Haltestellen auf der
Westtrasse ,,eine realistische Chance, dass Land und Bund im groRen Stil in die ortliche
Schieneninfrastruktur investieren” (ebd.). Diese potentielle Investitionsmoglichkeit von Bund und
Land gilt es als Trierer Kommunalpolitiker zu sehen. Das also ist ,das groRe Ganze” (ebd.), von dem
Herr Stolb meint, ,man” kdnne erwarten, dass es die Verantwortlichen im Stadtrat auch sdhen.

Vor dieser Sichtweise eines klaren politischen Blickes eréffnet Herr Stélb nun aber bekannte
Gegensatze, die ein Szenario erdffnen, das einer bloRen schwarz-weiR-Malerei gleicht. Hier flihrt er
beispielsweise die Bedenken der Anwohner an, die eventuell das ambitionierte ,Projekt
auzubremsen” (ebd.) versuchen, weil sie ,zusatzlichen Larm beflirchten” (ebd.), der aber nicht von
der Hand zu weisen ist. Auf der anderen Seite stehen die sorgenvollen Kommunalpolitiker, die ,ihre
Abstrafung bei der ndachsten Wahl befilirchten” (ebd.), wenn die dem Wahlerwillen nicht
entsprachen. Zudem bemerkt Herr Stélb, dass diese Sorge der Politiker , legitim” (ebd.) sei.
Wohingegen die ,verstdndlichen Sorgen einzelner Anwohner” (ebd.) in keinster Weise von ihm
gewdlrdigt werden, denn ,als Birger sollte ich nicht erwarten, dass Politiker mein Anliegen zum Non-
plus-ultra erklaren” (ebd.).

Indem Herr Stélb aber diese ziemlich absurde Ubersteigerung (,,mein Anliegen zum Non-plus-ultra
erklaren”) in seiner Wortwahl den politischen Bediirfnissen der Blrger/innen unterschieb, die
moglicherweise gute Griinde gegen eine Realisierung der Westtrasse haben, diskreditiert er ihr
Anliegen von vorneherein, denn es gilt seine eigene Erfahrung: ,alliberall trifft man Menschen, die
ihr Anliegen zum alleinigen MaRstab machen” (ebd.).

An dieser Stelle meint Herr Stélb, den politischen Ubeltiter an sich erkannt zu haben! Es ist seiner
Meinung nach der brave Blirgersmann, die seine ganze Zuversicht in die Verstandnisfahigkeit der
verschiedenen Kommunalpolitiker vor Ort setzt, und hofft, dass seine demokratisch legitimierten
Vertreter/innen im Stadtrat auch SEINE Bedurfnisse (unter vielen anderen) — stellvertretend fur ihn,
den Birger und Souveran — politisch vertritt.

Da hat der brave Blirgersmann sich aber gewaltig getduscht! Denn Herr Stolb empfiehlt den
gewahlten Kommunalpolitkern in Trier, dass sie ,,die Interessen Einzelner sehr wohl ernst nehmen
und sich dennoch aus guten Griinden (sic!) dagegen entschieden” (ebd.).

Diese Haltung muss aber erstaunen. Zum einen hatten die Birgersleut ja schon anerkanntermal3en
(1) ihre auch fir Kommunalpolitiker ,verstandlichen Sorgen” (ebd.) zum Ausdruck gebracht, die aber
nicht gewtirdigt werden —weder von Herrn St6lb noch von den Stadtréten -, weil die Vertreter/innen
der Biirger/innen im Stadtrat nun pl6tzlich nicht mehr die Anliegen der Biirger/innen vor Ort
vertreten sollen, weswegen sie eigentlich aber gewahlt wurden, sondern urplétzlich — sozusagen weil
sich die Gelegenheit bietet — den Blick auf ,das groBe Ganze” (ebd.) richten sollen. Ein Blick, der den
beschrankt denkenden Biirger/innen vor Ort wohl abgeht.



Dagegen werden nun pseudopolitische Griinde — meistens aus Abgrenzungserwagungen
verschiedener Parteien, die SICH behaupten wollen (!) — angefihrt, wie beispielsweise die
Moglichkeit ,,dass Bund und Land im grofRen Stil (...) investieren” (ebd.). Da ware ,,man” ja dumm,
wollte man dieses Geld nicht nach Trier mitnehmen! - So einfach ist das also ,,dennoch aus guten
Grinden” (ebd.) gegen die vermeintlich ernstgenommen , Interessen Einzelner” (ebd.) zu stimmen
und ihnen dann noch das sau-gute Geflihl zu suggerieren, ,,man“ hatte sie als gewahlter
Kommunalpolitiker ,sehr wohl ernst genommen* (ebd.)!

Ja, ,,man trifft auf Menschen, die ihr Anliegen zum alleinigen MaRstab machen” (ebd.). — Und das gilt
vor allem auch fiir parteipolitisch gebundene Kommunalpolitiker, die ihren eigenen Kopf abgeben,
sobald sie im Rudel im Stadtrat auftreten, um ohne Kopf kollektiv Verwaltungsvorlaugen abzunicken,
die den ,Blick auf das Ganze” voraussetzen — dabei aber die Anliegen der Blirger/innen vor Ort
missachten. - Man kann aber nicht den Biirger/innen und dem Mammon zugleich dienen!

Das weil auch Herr Stolb (- hoffe ich). Denn seine politische schwarz-weif3-Malerei erfindet Beispiele,
denen man nichts entgegensetzen kann. So macht er allen ernstes gelten, dass einige Blirger/innen,
die sich zum alleinigen MaRstab gemacht haben, , dass die Bewohner des Stadtzentrums und
zentrumsnaher StralRen einer ungleich hoheren Verkehrs- und damit Larmbelastung ausgesetzt sind”
(ebd.) als andere Bewohner der Stadt Trier, die aber gleichzeitig — sich selbst zum alleinigen MaRstab
gemacht —ihre ,,Brotchen” (ebd.) nicht zu Ful® oder mit dem Fahrrad einkaufen gehen, sondern ,,die
wenigen Meter” (ebd.) mit dem Auto vorfahren missen. Denn: , Im Einzelfall gibt es immer gute
Grinde, den PKW zu nutzen” (ebd.). —

Ill

Doch in der Tat: Im , Einzelfall” gibt es tatsachlich ,gute Griinde” u.U. zu fahren! Diese , Einzelfalle”
sind fur Herrn St6lb aber kommunalpolitisch nicht relevant, denn ,es gibt oftmals auch bessere, Giber
die eigene Bequemlichkeit hinausreichende Argumente, das Auto stehen zu lassen und sich
umweltbewusst fortzubewegen” (ebd.). Auch dieses Argument stimmt zweifelslos. — Leider sind die
Argumente aber so schlicht gewahlt, dass man sich fragen muss, warum Herr Stolb vor seiner
eigenen Argumentation nicht auch auf den Gedanken kommt, dass der groRRe Blick auf das Ganze,
den er von den Stadtraten fordert, nicht auch so geartet ist, dass die vermeintliche Gier der
Politiker/innen endlich mal etwas von ,, Bund und Land“ an Finanzen abzuzocken, dariber
hinwegtduscht, ob ,das groBe Ganze” (ebd.) denn nicht auch so — wie Herr Stolb in seinem eigenen
Beispeile weiter oben angefiihrt hatte — einige Anwohner/innen , einer ungleich héheren Verkehrs-
und damit Larm- und Luftbelastung aussetzt” (ebd.)? — Wenn dies aber zweifellos der Fall ist, dann ist
zunachst iberhaupt nicht einzusehen, warum diese ,,Belastung” einiger Menschen in Trier, der
vermeintlichen Gier einiger weniger Kommunalpolitiker im Stadtrat vorzuziehen ist?

Geht man davon aus, dass die Politiker ihre Ausgabe tatsachlich darin sehen, wie Herr Lintz in einem
Kommentar (16vor., 24.01.14, ,Da muss eine Linie rein“) eigens bemerkt, dass ,die Parteien an der
politischen Willensbildung des Volkes mitwirken (sic!)” (ebd.) sollten, dann kann man ja nicht davon
ausgehen, dass die Parteien oder Fraktionen im Stadtrat nun auf einmal den ibergeordneten Blick
aufsetzen, der ziemlich salopp tiber die Sichtweisen der Menschen vor Ort hinweggeht, nur weil man
so schone Satze formulieren kann, die aber ganzlich hohl und nichtssagend sind, wie:

,Ich drgere mich kriminell, wenn ich mit Politikern rede, die im privaten Gesprdch verniinftigen
Argumenten absolut zugdnglich sind, dann aber sagen: Das ist zwar richtig, aber ich kann es nicht
vertreten, weil es meiner Klientel (je nach Bedarf und Thema: den Eltern, den Stadtteil-Lobbyisten,
den Anwohnern, den Kulturfreunden, der Wirtschaft) an den Kragen geht. Und das kommt laufend



vor” (ebd.).

Da werden mal einfach in einer kurzen Klammer so ziemlich alle politischen Interessen und
Bediirfnisse von normalen Biirgern vor Ort abgebligelt, so als ware ,,ihr Anliegen zum alleinigen
Mal3stab gemacht” (Stolb, ebd.).

Der von Herrn Stolb geforderte ,,Blick auf das Ganze” wiirde sich aber gerade darin zeigen, wenn die
gewahlten Stadtrate die von oftmals so genannten auswartigen Experten ausgearbeiteten
Verwaltungsvorlagen dahingehend abédndern wiirden, dass ,,so verstandlichen Sorgen” (ebd.) der
betroffenen Bevolkerung vor Ort ernst genommen und problemlésend in die Stadtratsbeschlisse
integriert waren, statt, wie Herr St6lb weiter oben anempfahl, sie zwar nur als reines
Lippenbekenntnis vielleicht noch in einem ,,Ortsbeirat” ,,sehr wohl ernst zu nehmen“ (ebd.), sich aber
dann doch mit dem ,,groRem Blick” auf das vermeintlich Ganze im Stadtrat dagegen zu entscheiden.
Ja, solche Heuchelei kommt in der Trierer Kommunalpolitik allenthalben vor. Und das leider nicht nur
selten.

Diese Umstande sind umso argerlicher als Herr Rauls in einem weiteren Kommentar (16vor.,
24.01.14, ,,Da muss eine Linie rein“) , die sich alle um dieses Thema drehen, schrieb, dass es
fahrlassig ware, der Bevélkerung einen gemeinsamen politischen Willen zu unterstellen. Herr Rauls
ausfihrlich zitiert:

»ES gibt nicht DEN Wdhlerwillen. Ebenso gibt es nicht DEN Leserbrief-Schreiber bei 16vor. Es gibt den
Rauls und den Jdger (kein Angriff gegen Sie). Aber sie alle haben ganz verschiedene Ansichten liber
die Welt und Demokratie und Wahlen und Pipapo. Und weil es so verschiedene Weltsichten gibt, gibt
es auch so verschiedene Parteien. (Auch wenn die Parteien der politischen Mitte sich kaum noch
unterscheiden. Das sehen die Parteigdnger natiirlich anders. Aber die sind auch nicht der Mafstab.
Sie sind ohnenhin parteiblind bis parteiborniert. Bestes Beispiel der Beitrag von Buchmann, der eine
Verschwdérung von 16vor feststellt.) Nur, darin liegt aber gerade das Problem des politischen
Alltagsgeschidifts. Weil es DEN Wdihler nicht gibt, kommen verschiedene Parteien mit unterschiedlicher
Sicht auf die Wirklichkeit in die Parlamente. Und so sind Parteien und Politiker denn gezwungen,
gerade diesem zersplitterten Biirgerwillen gerecht zu werden. Die Probleme der Politik am
Augustinerhof wie auch in Berlin bestehen gerade darin, dass der uneinheitlich gewordene
Biirgerwille klare Mehrheiten von Parteien mit grofsen Schnittmengen kaum noch entstehen ldsst. Die
Wirkungslosigkeit aktueller Politik liegt nicht darin, dass die Politiker zu dumm sind oder es ihnen an
Demokratieversténdnis mangelt. Es mangelt ihnen vielmehr an einer Bevélkerung, die sich noch als
Gesellschaft versteht. Diese zerfdllt zunehmend in Einzelinteressen, denen der Gesamt-Zustand der
Gesellschaft immer mehr egal ist” (ebd.). -

Man kann mit Fug und Recht den letzten Schluss von Herrn Rauls in Frage stellen. Denn warum sollte
es nur noch einen ,zersplitterten Bilirgerwillen” (ebd.) geben, weil es — wie Herr Rauls meint —,,an
einer Bevolkerung (mangelt), die sich noch als Gesellschaft versteht” (ebd.), so dass , diese in
Einzelinteressen zerfillt, denen der Gesamt-Zustand der Gesellschaft immer mehr egal ist” (ebd.)? —

Vielmehr kénnte man auch vor den oben ausgefiihrten Uberlegungen zu dem Schluss kommen, dass
es an entsprechenden Kommunalpolitikern fehlt, die in der Lage sind, die von verschiedenen
Burger/innen —immer auch zu Recht! — geduRerten konkreten Bedirfnisse vor Ort, zu einem
politisch Ganzen zu integrieren, so dass beispielsweise keine Baumalinahme auf Kosten weniger
Anwohner/innen durchgefiihrt werden muss, sondern eben weil die ,,so verstandlichen Sorgen
einzelner Anwohner” (Stélb, ebd.) ernst genommen wirden, libereinstimmt gelést werden wiirden.



Denn das muss doch wohl die drei Herren erstaunen, dass namlich in untergeordneten politischen
Gremien, wie beispielsweise den , Ortsbeirdten” die allermeisten Entscheidungen parteitbergreifend
einvernehmlich getroffen werden, dann aber im Stadtrat als von Parteipolitik Giberlagerten
gegenseitigen Abgrenzungsinteressen der Parteien und Fraktionen die Uneinigkeiten zu Tage treten
und dann im nachhinein damit gerechtfertigt werden, es gabe den ,,Blick auf das groRRe Ganze“, den
urplotzlich die Stadtrate zu vertreten hatten, weshalb sie den zuvor geduBerten Biirgerwillen links
liegen lassen missten, so als gdbe es Zwange von auBerhalb, die es verhindern kdnnten, der eigenen
,Gier” zu erliegen und abzusahnen, weil ,,Bund und Land im groBen Stil (...) investieren” (ebd.)
wollen. An dieser Stelle geben die Kommunalpolitiker das eigene Heft, zu Handeln, aus der Hand. Es
macht hier keinen Unterschied, ob ein Privatunternehmen — wie die ECE — oder der Staat selbst —in
Form von Bund und Land — vorgaben machen, statt dass die Kommunalpolitiker/innen selbst
entscheiden, wozu sie durch den Wihlerwillen und - zwar eben auch von denjenigen Birger/innen
vor Ort - beauftragt wurden.

Hier zersplittert die Gesellschaft. Sie zerlegt sich aber nicht daran, dass die Vielfalt der
,Einzelinteressen” zu groR ware oder daran, dass den Menschen die Gesellschaft egal ware. Die
Birger/innen vor Ort kbnnen nichts anderes tun als ihre politischen Anliegen und Bedirfnisse zu
artikulieren. Genau in diesem Tun sind sie politisch. Dagegen missen Kommunalpolitiker, eben weil
sie durch ihre explizite Parteigebundenheit eingeschranktermalien nur an der politischen
Willensbildung ,, mitwirken®, auf die konkreten Anliegen der Biirger/innen in besonderem MaRe
achtgeben, da sie sonst ihre legitimierte Aufgabe verfehlten, weil sich der nur eingeschrankte
,Parteiwille” verabsolutiert hatte. Mit anderen Worten: Die Parteien und Fraktionen dirfen ihre
Anliegen und Sichtweisen nicht ,,zum alleinigen Malistab machen” (Stolb, ebd.), mit dem sie dann die
legitimen Ansichten der Biirger/innen als egoistische abbiigeln und demgegenuber einen vollig
abstrakten Gbergeordneten Gesamtwillen im Rat etablieren! Zwischen Politiker/innen und
Burger/innen besteht also ein groer Unterschied in Bezug auf die politischen Funktion, die eine
dffentliche AuRerung von politischen Inhalten nach sie zieht. Die legitimen Ansichten der
Birger/innen diirfen von den Politiker/innen nicht zu planiert werden, sondern mussen sich in ihren
Statements wiederspiegeln. Ansonsten haben die Biirger/innen das Recht und die Pflicht,
aufzustehen und zu sagen, dass die Parteien und Fraktionen eine vollig abgehobene Politik betreiben,
die es zu verhindern gilt.

Insofern haben ,die” Politiker/innen in der Tat — wie Herr St6lb meint — ,fortan zu schweigen” (ebd.).
Das werden sie aber nicht tun, in dem Sinne, wie Herr St6lb das in seinem Text empfiehlt. Denn nach
Herrn Stolb sollten die Kommunalpolitiker deshalb schweigen, weil sie in Bezug auf den kontraren
Birgerwillen , kalte FliRe bekommen” (St6lb, ebd.) haben und darum ihren Blick auf das groRe Ganze
verraten, indem sie quasi vor dem Biirgerwillen einbrechen. Das ist eine Beschreibung der Welt, die
auf dem Kopf steht.

Ja: Man musse die Interessen der Biirger/innen ernst nehmen und nicht Uber die Kopfe der
Menschen hinweg entscheiden. So heildt es nicht nur ,allenthalben” (Stolb, ebd.), wie Herr Stélb
meint, sondern daran fihrt kein Weg vorbei, der noch einigermaRen ,,demokratisch” soll heiRen
sollen. - Und dabei ist noch nicht einmal ein basisdemokratischer Gedanke in den Blick des Ganzen
gekommen.



